Aktuell

sehr geehrte FrauliE

vielen Dank fir ihre Rechnung vom 09.05.2011 und die beigefiigten Informationen. Die
Rechnung wurde bereits beglichen, ochwohl ich starke Zweifel an der Art der Rechnungsstel-

lung hatte.
Mein Beihilfebescheid hat meinen Verdacht best;
Ich fordere Sie daher auf, den unzullissig geford

shre Behandlung selbst war gut und korrekt, Zur
bei, in der viet Tralafa steht, die aber keine recht:

Wenn Sie Batrage dieser GebUhrenordnung anw

Fallbeispiel: Giiltigkeit der beihilfefdhigen Hochstbetrage

Nachhilfe fiir die Beihilfe

Daran, dass die Private Krankenversicherung (PKV)
oft rechtswidrig die Erstattung von Heilmittelab-
rechnungen in voller Héhe verweigert, haben sich
Praxisinhaber langst gewdhnt. Doch dass jetzt auch
die offiziellen Beihilfestellen die Unwahrheit iiber
die beihilfefahigen Hochstsitze verbreiten, ist voll-
kommen absurd. Zumal der oberste Dienstherr aller
Bundesbeamten nach wie vor der Meinung ist, dass
die beihilfefahigen Hochstsadtze im Heilmittelbereich
nicht kostendeckend sind.

Bettina Straufl*, Physiotherapeutin aus Berlin, war
ziemlich uberrascht, als sie von einer zufriedenen Pri-
vatpatientin einen drgerlichen Brief erhielt. Straufd
hatte die Patienten erfolgreich behandelt und dann
nach der GebiTh (Gebuhreniibersicht fir Therapeu-
ten) abgerechnet. Die Patientin hatte bei der letzten
Therapie ohne ,Wenn und Aber” bezahlt. Doch dann
bekam die Patientin offensichtlich einen Bescheid der
zustandigen Beihilfestelle mit einer falschen Informa-
tion uber die beihilfefahigen Hochstsatze. Sie teilte
der Therapeutin in einem Brief ihren Arger mit: ,Inso-
weit hat Ihre Forderung auch keine Rechtskraft, so-
weit sie Uber die Gebuhrensadtze hinausgeht, die vom
Bundesinnenminister
mit dem Verband Physi-
kalische Therapie (VPT)
und dem Zentralverband
der Krankengymnasten
(ZVK) abgestimmt ist
(siehe Auszug aus Bei-
hilfebescheid).”

atigt.

erten Betrag von € 130,90 auf mein Konto
uriick zu Gberweisen.

Abrechnung jedoch fugen Sie eine Unteriage

sgiiltige Verpflichtung zur Zahlung darstelit.

enden wolten, muss ich diesen auch zuge-

Und tatsachlich —im Bei-

stimmt haben. Dazu hitten Sie mich ein
sen. ich kann mich nicht erinnern, schriftlich zug
rung auch keine Rechtskraft, soweit sie Gber die

desinnenministermit dem Verband Physikalische Theraple und dem ngralverband der
Krankengymnasten abgestimmt ist. {Siehe Auszug aus Beihilfebescheid}

Mit nicht vorziiglicher Hochachtung

s st

In dem Beihilfebe-
scheid gibt die die
Beihilfestelle der
Patientin falsche
Informationen.

des Papier unter iben lassen mis-
estimmt zu haben. insoweit hat thre Forde-
Gebilhrensatze hinausgeht, die vom Bun-

hilfebescheid teilt die
Beihilfestelle unter an-
derem mit: ,,...Die in dem
genannten Hinweis ent-
haltenen beihilfefahigen
Hochstbetrage wurden
mit dem Verband Phy-
sikalische Therapie und
mit dem Zentralverband
der Krankengymnasten abgestimmt..". Damit wird
von Seiten der Beihilfestelle der Eindruck erweckt, es
habe eine Art Vereinbarung zwischen den betreffen-
den Verbanden und dem Bundesinnenministerium be-
zuglich der Hohe von Privatpreise gegeben.

Das weisen alle Beteiligten entschieden zuriick. Die
Verbadnde ZVK und VPT verneinen die Beteiligung an
einer entsprechenden Vereinbarung. Udo Fenner, Bun-
desgeschaftsfiihrer des VPT, hat eine gute Erklarung
flir den merkwirdigen Hinweis der Beihilfestelle pa-
rat: ,Es ist richtig, dass die Beihilfesdtze in friheren
Zeiten den Verbanden vor Inkrafttreten vorgestelit
wurden und ihnen Gelegenheit gegeben wurde, Stel-
lung zu beziehen. Dies bedeutete jedoch nicht, dass

die Satze mit den Verbanden ,vereinbart” wurden. Zu-
mindest der VPT hat in diesen Gesprachen regelma-
Rig darauf verwiesen, dass die Beihilfesatze nicht den
Privatpreisen gem. § 612 Abs. 2 BGB entsprechen (,lib-
liche Preise”) und somit auch keine verbindliche Wir-
kung auf die Therapeuten entfalten. Es gab zu keinem
Zeitpunkt eine entsprechende Vereinbarung zwischen
den Beihilfestellen und dem VPT."

Auch der Pressesprecher des Bundesinnenministers
Dr. Philipp Spauschus macht keinen Hehl aus seiner
Verwunderung Uber die Mitteilung der Beihilfestelle
und erldutert: , Die beihilfefahigen Hochstsatze der
Bundesbeihilfeverordnung (BBhV) fir Heilbehandlun-
gen sind ausschlieBlich fur die Beihilfefestsetzungs-
stellen im Verhaltnis zu den Beihilfeberechtigten ver-
bindlich. Sie haben keine Bindungswirkung flr das
Vertragsverhaltnis zwischen den Leistungserbringern
und deren Patienten. Vor diesem Hintergrund gibt es
keine Vereinbarung zwischen dem Bundesministerium
des Inneren und den Verbdnden der Physiotherapeu-
ten und Krankengymnasten.”

Bettina StrauR wundert sich dariiber, dass eine Beihil-
festelle so offensichtlich falsche Informationen an die
Patienten herausgeben darf: ,In Zukunft werde ich si-
cherlich jede Information von Beihilfestellen noch kri-
tischer hinterfragen!” — Vielleicht ist das ja gar nicht
notwendig, denn der Pressesprecher des BMl lief3 sich
die Daten der entsprechenden Beihilfestelle geben
und versprach, daftir zu sorgen, dass die Beihilfestellen
in Zukunft keine offensichtlichen Falschmeldungen an
die Patienten herausgeben.

In Zukunft werden Privatpatienten bei Bettina
Straul® auch noch einen weitere wichtige Information
des BMI mit der Honorarrechnung erhalten. Denn Dr.
Philipp Spauschus hat in seiner Beurteilung der Situa-
tion auch das noch mal verdeutlicht, was eigentlich je-
der Heilmittelpraxis bekannt sein sollte: ,Die [...] fest-
geschrieben Hochstsatze flir die Angemessenheit der
Aufwendungen fir Heilmittel erheben nicht den An-
spruch einer vollstandigen Kostendeckung fiir Beihil-
feberechtigte, zumal die individuelle Kostendeckung
von zahlreichen unterschiedlichen Faktoren abhangig
ist. Die Differenz zwischen dem tatsachlich von den
Heilbehandlern in Rechnung gestellten Betrag und
dem beihilfefahigen Hochstbetrag muss von den Bei-
hilfeberechtigten selber getragen werden.” (bu)

N Service: Die Pressemitteilung des Bundesministe-
riums des inneren kdnnen Sie auch im Internet im
Original nachlesen: Auf www.privatpreise.de fin-
den Sie unter Quellen/Urteile alle entsprechenden
Links und Hinweise.

“Name von der Redaktion gedndert.
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